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Horgolt boldogsag

..Horog" — Sandor Gyorgy
hetedik onallé estje

A harcsira l6tetlivel horgdszik az ember.
Ezt a hatar6rt6l tanulom meg, Nagyla-
kon, egy csendes, meleg tavaszi éjszakdn.
Bdr 6 l6bogarnak hivja. Meg is mutatja:
egy beféttestivegben iil, zold kéritéssel.
Csalétek lesz bel6le, mert j6 halat terem a
Maros, a vize nem szennyezett. Még.

,Paksnil horogra akadtam” - wvallja
Eérsi Istvin Duna jege alatt utazé hose —,
,.a csalétek szaliami volt”.

Vagyis hat, a lotetiitdl a szalamiig szé-
les a skildja a csaléteknek is, életben és
irodalomban; nem csoda, hogy 6 alap-
téma — nem jelkép, illetve nem esak jel-
kép, inkdbb asszocidcios kiindulépont -
Sindor Gyorgy szamdra ) misordban
a horog. Sokdig kellett keresnie, nem
kénnyli megfelelé szot, targyat, fogal-
mat taldlni, hiszen ,,mar a nyelv is szeny-
nyezett”.

Horog: csalétek és hal, horgisz, viz és
part — sokfelé kalandozhat el, bévitheti
gondolati terepét az ird, ahol nevettetve
filozofilhat ¢és gunyolddva moralizal-
hat; de bizonyira nem véletlen, hogy
ezen a targykoron belil nem a haloval
haldszist, hanem a horoggal horgiszast
vilasztja.

A hild gyakoribb az irodalomban és
minden példabeszédben; hiléba rend-
szerint tobbedmagdval keriil a hal, a hai-
loval haliszottak sorsa kollektiv haldl,
kozosségi tragédia. Halak a hdléban volt
a cime Pilinszky clsé, 1941-43-ban irt
versciklusdnak; ,,Csillaghdloban hinyo-
dunk | partravont halak”, akiknek ,ful-
dokolva kell | egymis ellen élniink-hal-
nunk! | Sziviink megremeg: | verg6dé-
sitnk testvériinket | sebzi-fojtja meg” -
vagyis, a kozos vész Pilinszky szerint
akaratlanul is egymds ellen forditjia a
haldlnak kiszolgaltatottakat. Eorsinél,
négy évtizeddel késGbb, a hild sokkal
morbidabb  képzeteket kelt, a haldsz
valik kiszolgaltatotta, rémdlma rabja-
ként; hiszen ,,A halisz maga sem tudja,
hilojaval mit emel, /| mi vergédik hali-
losan, mit huz a felszinre fel, [ nem rejté-
zik a halak kozt egy felpuffadt, sirga
fej?” — felrantana vizi mélységbe mertlé
hdl6jat, de az dlom hindrként rdtekeriil:
Felriadsz és alig érted, mit dlmoddal

folkavarsz, | mily hdléban mit ringatsz
fel, halaidt6l mit akarsz, | mivel vidol a
homilybdl egy hindros hideg arc.” Sin-
dor Gyorgy 0] miisordban a hdlot két-
szer emliti: ,,lehet, hogy miér énis a nyelv
hil6jaba estem”, és | kivetik rim a ha-
16t és a horgiszadot”, de csupin az asz-
szocidcios kor tovabbgylriiztetésekor;
neki a személyesség a fontos, az egyéni
sors, kapcsolat és szembenallds, amit a
horgdsz—hal-par valésit meg, az a kegyet-
leniil lecsupaszitott alaphelyzet, amiben
egy embernek van dolga egy hallal: akdrha
— micsoda hipokrizis! — egvenld esélyeik
lennének. Utévégre a halnak nem kotele-
z6 bekapni a csalétket, s vele a horgot,
masutt is kereshet élelmet; és szegény
horgdsz néha ordk hosszat, akdr naphosz-
szat kénytelen a parton ticsorogni, ered-
ményteleniil, a ravasz halak taljarnak az
eszén!

Sandor Gyorgy monodrimdjanak
hadd soroljuk a Horgoet ebbe a miifajba -
rogton elsé forduldjaban leleplezi a hor-
gdsz képmutatdsit: ,,Ne féljetek! ... Ti
— ¢én vagytok, s én a ti oldalatokon . .. a
parton”, s ugyanakkor ramutat a hor-
gisz és a hal tényleges, nem csupan hazu-
dott sorskozosségére. Foleg a lageriroda-
lomban olvastunk errél sokat: rab és
fegy6r sorsparhuzamarol, egymdsrautalt-
sigir6l, s mdr alapveté kelet-eurdpai
tragikumijelképpé wilt az Andzrejewski
Hamu és gyémant cim@ regénycbol késziilt
Wajda-film haldljelencte, melyben gyil-
kos ¢és dldozat, egy-egy igaznak hitt
eszme aktiv és passziv két harcosa, szinte
testvéri olelésbe fonodik ossze. Sindor
Gyorgy konyortelenebb, tavol dll tdole,
hogy feloldozza a horgdszt, akit csaknem
az utolso pillanatig megszemélyesit, ad-
dig a pillanatig, amikor a horogra akadt
hal fuldoklé néma kinjdval titogni kezd.
A horgdsz hol csendes, hol sokbeszédii,
hol hazudas, hol patetikus, de mindenkép-
pen,,a nagy kiviilallé”, a parti ember, aki-
nek hallétrél, vizi életrdl fogalma sincs,
illetve csak megszépit6 fogalmai vannak;
frazisokkal potolja a tapaszealatot.

Sindor Gyérgy itt, a hetedik miisora-
ban, valéban nagyon vigyiz, hogy ,,ne
essen a nyelv hilojaba”, hogy humora,
sziporkdzdsa ne viljék oncélivd; nagy
belsé fegyelemmel alakitja ki a md ge-
rincét, és tartja magdt hozzd, elkalando-
zasaibol mindig ujra visszarintja magit
egy zsinoron, damilon avagy marionett-
zsinegen, mert hiszen monodrimdjanak
nagyon is hatdrozott célja van. Hogy mi-
féle célja? A maddchi tétel sajitos, tobb-
szOros dttétele: a keresés. Szinte vélet-
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leniil bukkan elG a szévegbdl ismérelten
a ,.keresni” ige, hiszen tal egyszerii vol-
na, ha kimondatnék; ha a szatira miifa-
janak pozitiv hise, mint annak idején, a

szocredl elméletek kordban m&.za]laplmt-

tuk, maga a szerzd, akkor itt megkoc-
kdztathatjuk azt az dllitdst, hogy a ,,hu-
moralisztika” miifajinak pozitiv hése

maga a mordl. Amit persze ugyancsak
nem szabad, nem lehet, a miifaj torvényei
szerint, direktben kimondani, hiszen nem
prédikicioval van dolgunk, hanem mi-
vészettel.

A szokottnil Gsszetettebben, meggon-
dolkoztatobban keriili Sindor Gyorgy
a Horogban a dircktséget, rejtettebb és
meghokkentGbb 1dézdjelekkel, simabb,
harmonikusabb mozdulatokkal, bensésé-
gesebb arcjitékkal. Kis Csehov-parddidi-
ban nem az irot parodizdlja, hanem a ha-
zai Csehov-elGadisok szerepld szinészeit,
s amikor felsohajt, hogy ,,Mérnek-¢ még
eperpilinkit a KGST-ben”, s negyedik
miisorinak Krady-parodidja jut esziink-
be, valojiban a Kridy Szindbidjit meg-
irdG Madrai szovegével jatszik. Ellenja-
tékkal hadakozik wember” fogalom
frazisba dermedése ellen is: ,,Ember! Ez
gyonyoril” Az ember szabad. Nem te,
nem ¢én, nem Ok, hanem te, én, dk. Az
ember tébb annil, hogy csak jollakjék™

szavalja, oly halk pdtosszal, hogy mir-
mdr zavarba ejt: komolyan gondolja-¢?
De hirtelen rifelel: , Igyunk. Az embe-
rért”’ — és megértjiik, mi a véleménye, az
egyikrél és a misikrol, dlpiatoszrol és ti-
vornyizo cinizmusrol — neki, az ironak,
aki mégiscsak hiszi és remdéli, hogy
,mindezek ellenére az emberek mégis
jobbak, mint az emberek’. Horgoljuk
csak fol a falinaprirba: ,,Hit,
szer . .. vezett munkdsdalirda.”

remeny,

Hat igen, a szeretet szot bajos ugy ki-
mondani, hogy frazis ne legyen beléle, pe-
dig épp ez Iulmdn]-. leginkibbazemberek-
nél, szoszatyirkodo képességiink legtisz-
tabb ellentéte, a jo szandékd cselekedet.
Aki ehhez nem ért, az hidba keres, mert
mit is keres? A boldogsigot. Amibdl
nyole van, mégis a kilencediket keresik;
a lmldn;._,ha_s__ kék madardt . . . sirga poty-
tyokkel.

Ezektdl a sirga pottyokedl igazin jok
Sindor Gyorgy szovegei — de ha nem
lenne mogottik a  boldogsigkeresés
morilis kérdGjele, akkor Siandor Gyorgy
egyszertien csak humorista lenne, jot ne-
vetnénk az estjein, ¢s hazamennénk alud-
ni. lgy viszont nyugtalankodunk és gon-
dolkozunk. Sok mindenen, kicsin és na-
gvon. A fokozatok fontossagin ¢s az ap-

Sandor Gyorgy (Kanyd Béla felv.)

rosagok lényegességén. Az elsé gene-
ricio felejt, a masodik Llft.ll.'n. a harma-
diknak mir eszébe se jut” — mondja Sin-
dor, s eldszor igy egésziti ki: | boldog
aj évet kivanni”, mdsodszor, a miisor
finaléjiban pedig: ,igazsigot szolgidl-
tatni”’, Mert igenis, Osszefligg a kett6, a
jokivinsdg mint megOrzendd, hagyo-
manyos formalitds, ¢s az igazsdgszolgal-
tatds mint erkolesi és térténelmi feladat.
Hiszen az igazsig az, amit keresni kell,
az igazsig €s a szeretet - a tobbi, a ,,bol-
dogsdg”, hozzi adatik. Ha jol keres az
ember.

Sandor Gyorgy 4 misordban nagyon
sok mindenrdl beszél és nagyon sok ne-
vet emlit, kiilonféle értékskilik képvise-
I6it; az dllatdvi jegyek orvén vonja be
jatékiba a kozonséget, és rock-muzsiku-

sok nevérdl ugrik it té6bbé vagy kevéshé

elkoptatott jelszavakra; nagyon sokat
tud, és nagyon sok mindent hidnyol
embertirsaiban. Sok és sokféle tudist
szeretne atadni, elfasni a feledéshdl,
meghrizni és megdriztetni, veliink, né-
z6ivel-hallgatoival, s féleg a fiatalokkal:
toreénelmi és irodalmi ismerereket, nem-
zettudatot ¢és emberségtudatot. Nagyon
jol ismeri a koltészetet, miivészetet, iro-
dalmat; orosz klasszikusokat idéz és Jo-
zsef Artilar, hol Jelenits Istvin megfo-
galmazisit illeszti szovegébe, hol Tar-
kovszki] Rubljov-filmjének hsével, a re-
pllni viagyd Jegoruskaval azonosul . .
[lyen maximalista emberépitd igénnyel
csak az léphet fel, aki jitszani is nagyon
tud és Sandor Gydrgy itr is nagy lendu-

lettel bocsitja szarnyra humorfantizii-
jat, akdr a képtelenségig, Az olyan lele-
mények, mint Pista bdcsi vilasza a kér-
désre, hogy boldog ember-e, , Hit. . .
miért ne? Lehetek boldog is, ha mu-
szdj! Mint a [Jeniszejl”, kis szojdték-
remeklései, minta ,,Hifia pifi”, vagy ,,Ga-
laktik a katona, mert megdzik a lova®,
alkalmi és dltalinosité szentenciai: . F 'g}r
életiink is kétéltd . . . a vizibugy”, ,Még
a mosopor is fékezd hatisa”, ,,Mir a jo
szindék is behozatalra szorul”, | A tij-
szépség a fenndll6 tarsadalmi rendszertél
figgetlen”, Az 6lomkatona is lehet tii-
déibajos™; a konyveim: ,,L'"rl'.igj..‘ a cdriz-
musra. Oleso vaszonkotésli, mokds rém-
tettek™, ,,Vagy ahogy az amerikai mon-
dand: Bird ki és j6zanodj! Old meg és
unatkozz!” — a legigényesebb irodalmi
inyencet is elgyonyorkodretik, de a ne-
vettetést szolgdlo egysikabb tréfilkozdsai
sem olesok. Példdaul a telefonjatékok, a
zenélések. A misodik zenélésnél, az
egyetlen billenty(it le nem iit6 zongorista
bemutatisinil jegyzi meg Sdndor
Gyorgy, hogy ,,ehhez nagyon kellene
tudni zongorazni”, s ezzel egy régebbi
miisordanak masik szimaban hallott mon-
datot idéz emlékezetiinkbe: a kalauz-
tréfihoz fiizte hozzd, hogy csak akkor le-
het megcesindlni, ha nagyon érvényes je-
gye vanaz embernek. E Sindor Gyorgy-i
gondolatmenet alapjan mondhatjuk mi
is, hogy aki igy parodizilja az dlpdtoszt,
az megengedheti maganak az igazit: mi-
sora zdro szamiban megengedheti ma-
ginak irdk és mivészek idézésér | tizen-
hatmilli6 €16 magyar kortirs” reprezen-
tinsaként, &, aki maga is ird és mivész; s
mig tudvin tudja, hogy az alkohol-lista
wMagyarorszigon a rovid élet titka,
itélve tragikumdit a koran eltivozottak-
nak és a viligha szétszortaknak, mégis
azért kapkod halként levegdért avagy
vizért, hogy addig az utolsd, ne til kordn
érkezd pillanatig értelmesen és szépen
¢lien az ember a négy folyo és hirom
bérc honiban. Hiszen a horog nemesak
arra valo, hogy az él6lények egymist 6l-
j¢k-csaljak, beadjanak egy horogiitéssel
a masiknak, horogkeresztet eszkabilja-
nak vagy akasztofit; horog az is, amit
horgolunk, teritét vagy hdziilddst a falra,
s ha a szoveget a hittel és a reménnyel
kezdjiik, ralin végil a boldogsigig is el-
jutunk, Csak ki ne mondjuk, amit Sdndor
Gyobrgy se mond ki; hiszen |, Az eszmék
tiszta csontviza nem a horog!”

Lucus a non lucends : az ellenjiték szaba-
lyai szerint lett HOROG a cime Sindor
Gyorgy hetedik 6ndllé misorinak.
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